Gavers betydning for samfundet
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Der findes grundlaeggende 3 mader vi kan saette penge i arbejde i den
samfundsgkonomiske proces:

1. Vi kan opfylde vore behov ved at kgbe varer eller tjenester

2. Vi kan udsaette vore behov og i mellemtiden overlade pengene til andre som Ian
eller investering

3. Vi kan helt afstd fra behovsdaekning og foreere pengene til andre.

De to fgrste taler vi meget om. Det offentlige rum er fyldt med reklamer, der minder
os om de behov vi (maske) har, og pa det makrogkonomiske plan er forbruget en helt
afggrende stgrrelse. Det hele gar i std, hvis forbrugerne, enten af ngdvendighed eller i
et anfald af efterteenksomhed, skaerer forbruget ned. Politikerne naermest bgnfalder
befolkningen om at bruge penge, lige meget p& hvad - sddan som vi lige har set i
forbindelse med at SP-opsparingens milliarder blev kastet i grams.

Opsparing, lan, investering er ogsa store emner. Har vi midler til overs, er vi opdraget
til at de skal "arbejde” sdledes at pengene kan blive endnu flere. Stor kreativitet er
blevet udfoldet, saerligt de seneste 3 artier, pa at opfinde mere og mere indviklede
mader at investere pa, mere og mere anonymt og lgsrevet fra den reelle produktions-
og forbrugsgkonomi. Finanskrisen blev s en brat opvagning, og en raekke illusioner
blev 8benlyse.

Men den tredje made - gaverne - taler vi ikke s& meget om. Nok minder velggrende
organisationer os til stadighed om, at vores hjzelp tiltraenges, og af og til omtales en
seerlig gestus, som en fond eller en virksomhed har gjort.

Der er naturligvis skatten. Derigennem stilles jo en del gavemidler til radighed for
mange ting. Men skatten er ofte ildeset. Stalsatte ideologer kaemper hardt for, at
faellesskabets midler skal vaere faerre, s gkonomiske beslutninger i s3 hgj grad som
muligt traeffes individuelt — hvilket som konsekvens naturligvis har, at faelles Igsninger
ikke er mulige, f.eks. pa trafikproblemer. Men det skal ikke vaere temaet her.

Gaver forbindes med gode gerninger. Dem der giver gaver er i bedste fald genergse, i
veerste fald naive. At give penge vak er lidt dumt. Ikke nok med at selve gavebelgbet
forsvinder - det ggor ogsa alt det fremtidige afkast, der kunne komme fra det.

Gaver giver det stgrste afkast

Men haaver vi os fra det personlige til det samfundsmaessige plan, har gaver faktisk en
uhyre stor betydning, som vi ikke altid er tilstraekkeligt bevidste om. Gavepengene er
faktisk de penge, der giver det allerstgrste afkast — og vel og meaerke afkast der
kommer mange eller alle til gode. Funktioner som forskning, uddannelse og kultur er
helt afhaengige af frie midler uden krav om tilbagebetaling. Hvis en forsker far
mulighed for, helt frit, at taenke sig rigtig grundigt om i nogle ar, er der en chance for,
at der kommer rigtig meget ud af det, maske endda en epokeggrende opdagelse.
Sadanne opdagelser er ofte ikke efterspurgt pa forhand. Hvis forskningens resultater
pa forhand er defineret eller bestilt - sddan som det desveerre er meget pa mode for
tiden - er resultatet for det meste mere magert, en form for finjustering af kendt
viden. P& samme made med uddannelse. Vi stiller midler til radighed for den



opvoksende ungdom, som ad are skal udfolde deres evner. Vi er helt afhangige af, at
der ogsa findes kreativitet i fremtiden - og den afhaenger af om vi vover at have tillid
til, at det menneskelige potentiale kan have sa8 mange positive afskygninger, der alle
kan bidrage til fremtidens samfund. Eller om vi ogsa her gnsker pa forhand at definere
og malsaette mest muligt ud fra det kendte stof, hvilket som konsekvens vil tendere
mod mindre udbytte for samfundet.

At stille gavemidler til radighed handler derfor i hgj grad om at give frihed og have
tillid.

Som samfund og som virksomheder star vi pa skuldrene af dem, der var fgr os.
Fortidens gavemidler har opbygget evner og viden, som vi i dag er helt afhaengige af.
Denne proces ggr os alle rigere, og den ma fortsaette, hvis samfundet skal udvikle sig.
Hvis vi definerer mere og mere som “mit” vil den faelles rigdom blive mindre. Man
hgrer af og til en virksomhedsleder sige, at for ham er “skat en omkostning som
enhver anden”. Der er noget han ikke har forstaet!

Penge ma kunne forsvinde meningsfuldt

Her kommer vi sa til den anden side af gavegivningen - nemlig at kapitalen sa at sige
"forsvinder” for giveren og ikke laengere kan ggres til genstand for hverken forbrug
eller udlan/investering. Ogsa denne del af processen er nemlig vigtig. Ophobes der for
meget overskud, f.eks. i en virksomhed - og dette samtidig sker i mange andre
virksomheder - bliver det nemlig svaerere og sveerere at finde meningsfulde
investeringer at saette pengene i. Virksomhederne begynder at vokse udover deres
naturlige omrade, hvad enten det er geografisk eller formalsmaessigt. Vi fanges i en
forestilling om, at virksomheden skal vokse og brede sig. Der opstar konkurrence om
at fa lov til at kebe andre virksomheder eller fast ejendom eller andre langsigtede
aktiver - og dermed drives priserne pa disse aktiver op, ikke mindst til skade for de,
som gnsker at etablere noget nyt. Det fgrer fgr eller siden til, at bolig- og aktiebobler
brister.

En vaesentlig grund til finanskrisen var faktisk, at der var alt for meget kapital i
omlgb, pa evig jagt efter afkast.

S& hvis vi som samfund kan komme dertil, at det bliver mere naturligt at give en del
af sit overskud veaek, hvad enten det er privat eller som virksomhed, vil vi faktisk opna
flere ting:

- vi bliver bedre rustet til fremtiden. Teenk hvad der kunne opstd af muligheder
hvis vi forskede mere i de store problemstillinger, verden star overfor, og hvor
der ikke lige star et kgbedygtigt marked og venter kun kort vej lsengere
fremme?

- Vi styrker det feelles niveau i samfundet, som vi som individer er s& afhaengige
af. En mere realistisk og nggtern sans for fordeling mellem individ og
faellesskab vil kunne vokse frem.

- Vi er mindre eksponerede for bobler i gkonomien, og vi bliver mere realistiske i
forhold til at kunne se, hvad der reelt skaber veerdi. Mindre "“vaekst for
vaekstens skyld”.

Gaver er ikke almisser. Gavegkonomi er en egen kategori indenfor gkonomien, som
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fortjener mere opmaerksomhed, savel fra gkonomer som fra borgere og virksomheder,
der vil ggre sig deres egne erfaringer.



